FORTROENDET FOR KUNGAHUSET OCH
MONARKINS STALLNING 2010

LENNART NILSSON

Ar 2010 var ett hiindelserike ar f6r kungahuset och den svenska monarkin. Kungen
och den kungliga familjen ir stindigt foremal f6r mediernas uppmirksam-
het och vid jubileer och speciella tilldragelser kar intresset. Vid Carl XVI Gustaf
trontilltride 1973, kungabrollopet den 19 juni 1976, hégtidsdagar och speciella
tilldragelser har medierna fyllts av reportage. Kronprinsessan Viktorias férlovning
med Daniel Westling 2009 och brsllopet den 19 juni 2010 innebar emellertid att
rapporteringen nidde nya nivier. Hosten 2010 {6ljde ndrmare hilften av alla i Sverige
kronprinsessan Viktorias brollop i mycket eller ganska stor utstrickning i medierna
och det var bara var femte som inte alls f5ljde denna hindelse (Weibull 2011).

Ocksd kungens agerande som statschef och privatperson fir genomslag i mediernas
rapportering. Kungens uttalanden under statsbesoket i Brunei 2003 vickte starka
reaktioner medan talet efter tsunamikatastrofen 2005 fick mycket positivt gensvar. I
november 2010 publicerades boken CARL XVI GUSTAF: Den motvillige monarken
av Sjoberg, Rauscher och Meyer som tilldrog sig stor uppmirksamhet och véllade
en intensiv debatt. Det var framférallt tvd forhéllanden som lyftes fram i boken,
nimligen kungens livsstil och den kungliga familjens kopplingar till nazismen i
Tyskland fore och under andra virldskriget.

Bade kronprinsessans bréllop och publicerandet av den kritiska biografin gor att
det 4r av speciellt intresse att granska svenska folkets instillning till monarkin och
fortroendet for kungahuset under 2010. Det sker mot bakgrund av tidigare SOM-
undersokningar sedan 1995.!

Statschefen och forfattningen

Nir forfattningsutredningen 1963 lade fram sitt forslag till ny regeringsform som
skulle kodifiera parlamentarismen utbrot en intensiv debatt om kungens stillning i
Sverige. Enligt 1809 ars regeringsform § 4 digde konungen “allena styra riket”. Den
politiska omdaningen 1905-1917 innebar emellertid att parlamentarismens princip
skulle tillimpas och denna praxis betraktades som gillande rice. Kungen var i sitc
val av statsrdd tvungen att ta hinsyn tll partistillningen i riksdagen och det var
regeringen som i realiteten avgjorde regeringsirendena (Holmberg och Stjernquist
1980). Statsvetaren Herbert Tingsten kritiserade i skriften Skall kungamakten stiirkas?
(1964) den bristande 6verensstimmelsen mellan f6rfactningsutredningens mal, act
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skriva in parlamentarismens princip i grundlagen, och de konkreta forslagen som
forstirkte kungens make i férhillande till vad som under artionden varit gillande
ritt. Tingsten avsdg frimst kungens rictigheter enligt forslaget vid regeringsbild-
ningen, sirskilt hans rict att avskeda ministiren och enskilda ministrar, hans ritc
att motsitta sig regeringens forslag samt hans ritt att viigra en regering att upplosa
riksdagen och utlysa nyval.

Det hade inte ingitt i forfattningsutredningens uppgifter att préva frigan om
monarki eller republik, men utredningens frslag ansigs ge méjligheter till en smidig
overgdng till republik, genom att de befogenheter som kungen tilldelats direke
skulle kunna éverféras pd en vald president. I boken Republiken Sverige presenterade
statsvetaren Pir-Erik Back ett forslag till ?Grundlag f6r Republiken Sverige” (Back
och Fredriksson 1966). Redan 1955 gav Vilhelm Moberg ut stridsskriften Diérfor
dr jag republikan. Boken fick pa 1960-talet fornyad aktualitet och har kommit ut
i flera upplagor.

Frin konservativa utgdngspunkeer kritiserades forfactningsutredningens forslag
just for att det kunde tinkas underlidtta dvergingen till republik och for att det
reducerade kungen till en hégsta PR-man (Heckscher 1963; Herlitz 1963). I en
understreckare i Svenska Dagbladet gav professorn i statsrice Nils Herlitz utcryck
for oro ver att forfattningsutredningens forslag gate for langt:

Men den som allvarligt, osentimentalt och med blick for realiteterna bakom orden tror
pé en monarkisk ordning, mdste siga sig att det inte Gr ndgon mening med en kung som
inte genom sin stillning fir ett djupt — om iin maktlist — engagemang i statslivet, dess
bekymmer och problem (Herlitz 1966).

Med Torekovkompromissen 1971 avférdes frigan om republik eller monarki
frén den politiska dagordningen under ling tid. Nir statschefen berévats sina
maktbefogenheter dterstod bara de representativa och ceremoniella uppgifterna.
Kompromissen mellan de fyra stora riksdagspartierna under grundlagberedningens
arbete gjorde att beslutet om statschefen kunde fattas under bred politisk enighet
(Sgernquist 1971). Inte heller inférandet av kvinnlig tronfsljd 1979 kunde vicka
liv i republikfragan. Ett tidigt beslut om kvinnlig tronfsljd torde enligt Stjernquist
snarast ha stirke monarkins stillning.

Nir det svenska folkstyret blev foremél for en grundlig genomlysning infor det
nya millenniet behandlades inte monarkin och i Demokratiutredningens slutbe-
tinkande En uthdllig demokrati. Politik och folkstyrelse pi 2000-taler (SOU 2000:1)
och dess ménga forskarrapporter lyste statschefen med sin frénvaro. I direktiven
till Grundlagsutredningen, som skulle géra en samlad éversyn av regeringsformen
heter det att:

Kommittén bir ges vida ramar for sitt arbete. Den bor i princip vara oforbindrad att ra
upp alla fragor som kan anses falla inom ramen for de frigestiillningar som de fragestill-
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ningar som kommittén har i uppdrag atr se jver. Det iir dock inte friga om att genomfora
négon totalforfattningsreform. Uppdraget omfattar alltsi inte de grundliiggande principer
[or statsskicket som slds fast i regeringsformens inledande bestimmelser och inte heller det
[forhéllander atr Sverige iir en monarki. (SOU 2008:125)

I Grundlagsutredningens betinkande dterfanns f6ljakdigen inget om statschefens
stillning. Diremot har Republikanska féreningen viren 2011 beslutat ate tillsitta
en utredning av ett republikanskt statsskick for Sverige och dirmed konkretisera
ett alternativ till nuvarande statsskick. (www.repf.se)

Linge var forskningen om monarkins stillning en renodlat statsritslig fréga som
var frbehallen professorer i statskunskap och juridik. (Statsvetenskaplig Tidskrift
1976:1) Dagens forskning #r imnesmissigt bredare med bidrag frin forskare inom
flera discipliner. Bland vetenskapliga arbeten under senare ar skall sirskilt nimnas
statsvetaren Cecilia Ases Monarkins makt. Nationell gemenskap i svensk demokrati
(2009) samt en antologi med medieforskarna Mats Jonsson och Patrik Lundell som
redakesrer Media and Monarchy in Sweden, (2009)

Svenska folket och monarkin

Vilket folkligt stod har monarkin? Eftersom regelbundna val inte anordnas for
utseende av statschefen i en monarki har vi inga officiella uppgifter om stédet
f6r monarkin. I Norge holls emellertid en folkomréstning om monarkin vid
unionsupplésningen 1905. Kung Oscar II hade officiellt 4 sina egna och sin slikts
vignar avsagt sig den norska kronan samma dag som Karlstadséverenskommelsen
undertecknades den 26 oktober 1905. Den 18 november samma ar anordnades en
folkomréstning dir det norska folket fick ta stillning till att tillfriga prins Carl av
Danmark att l3ta sig viljas till Norges kung. Resultatet gav ett mycket klart utslag
med 79 procent som rdstade ja och 21 procent som réstade nej. Valdeltagande
uppgick till 75 procent. Det var den danske utrikesministern som hade krivt att
en folkomréstning skulle genomforas med hinsyn till "Prindsen og hans Dynastis
Framtid”, ill Sverige och till Danmarks och den danska kungafamiljens virdighet.
Folkomréstningen anses ha bidragit till att ge monarkin en stark legitimitet i Norge
(Jonsrud 1996, Listhaug 1993).2

I avsaknad av val av statschef och folkomrostningar dr vi i Sverige hinvisade till
vetenskapliga medborgarundersékningar och allminna opinionsundersskningar
for atc bilda oss en uppfattning om uppslutningen bakom monarkin. I Sverige
akeualiserades i undersskningen 1976 i anslutning till det forsta valet sedan den nya
regeringsformen tritt i kraft frigan om inférandet av republik i Sverige (Petersson
1978). Direfter har frigor om monarkin i Sverige och inférandet av republik inggtc
i SOM-undersskningarna sedan 1995.
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I det f6ljande skall svenska folkets instillning till monarkin belysas i tre avseenden.

*  Vilken instillning har svenska folket till att inféra republik?

* Vill svenska folket behilla eller avskaffa monarkin?

* Hur stort dr fortroendet for kungahuset och hur stort 4r det i forhéllande dill

fortroendet for andra samhillsinstitutioner?

Underlaget for analyserna utgdrs av valundersokningen 1976 och de nationella
SOM-undersokningarna 1995-2010. I den undersékning som genomférdes 1976,
i anslutning till det frsta valet sedan den nya regeringsformen trite i kraft och
samma ar som kungen gifte sig, stilldes for forsta gdngen en friga om att infora
republik i Sverige. I de nationella SOM-undersékningarna 2003, 2005 och 2010
fick de svarande ta stillning till samma friga som i valundersékningen 1976. De
exakta frigeformuleringarna och svarsalternativen presenteras i anslutning till redo-
visningen av resultaten nedan. I SOM undersdkningarna inférdes 1995 tvd nya
frdgor om monarkins stillning, dels en frdga om hur stort fortroende har Du for det
sdtt pad vilket foljande sambillsinstitutioner och grupper (kungahuset) skiter sitt arbete?,
som direfter ingdtt varje &r, dels en friga om att infora republik med vald president,
som ingatt i de nationella SOM-undersdkningarna 1995, 1999 — 2001, 2003 samt
2005 —2010.12003, 2009 och 2010 &rs undersskningar har ocksa ingact en friga
om att behilla eller avskaffa monarkin.

Actviljaavskaffa monarkin siger inget om vad alternativet skall vara. Det har fram-
hallits att frigan om valet mellan monarki eller republik 4r i det nirmaste meningslos,
eftersom republikanska statsskick kan variera frén system med en stark presidentmake
som i Frankrike och USA till system med en statschef med renodlat representativa
funktioner som i Schweiz och Tyskland, vilken utses av parlamentet. S& linge inte
alternativet till det nuvarande preciserats, dr det inte majligt att ta stillning (Herlitz
1966). Frigan i valundersokningen respektive SOM-undersékningarna har utgitt
frén atc valet giller sittet ate utse statschef med de uppgifter som den nuvarande
regeringsformen tilldelar statschefen. Det kan emellertid inte uteslutas att mycket
uppmirksammade val av president i andra linder frimst i USA paverkat stillnings-
tagandet till friga om inférandet av republik som alternativ till monarkin. Frigorna
12010 4rs SOM-undersokningar innebir att frigan om statsformen aktualiseras
i tre avseenden: for eller emot monarkin utan att alternativ aktualiseras, for eller
emot inférande av republik med vald president samt féreroendet f6r kungahuset.

Svagt men nagot 6kande stod for att infora republik i Sverige

Den undersokning, som genomfordes 1976, i anslutning till det férsta valet sedan
den nya regeringsformen trite i kraft, visade att forslaget ace infora republik i Sverige
hade ett mycket begrinsat stdd och att monarkin hade en mycket stark férankring
bland svenska folket; endast nio procent stddde forslaget och nirmare 70 procent
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motsatte sig det (Petersson 1978). Svarsalternativen var emellertid férknippade med
hur viktigt det var att férslaget genomférdes, dvs. betonade frigans angelidgenhetsgrad
och inte bara principfrigan, se figur 1. Det kan antas ha reducerat stodet f6r pésté-
endet till den hirda kirnan av republikaner som béde ansg att det var principiellt
riktigt och politiskt angeldget att infér republik.

Vid tre senare tillfillen har frigan om att infora republik i Sverige anvints i SOM-
undersékningarna men med ndgotannorlunda svarsalternativ. Nir frigan i 2003 ars
SOM-undersskning avsag forslaget att infiira republik i Sverige men utan att frigans
angeligenhetsgrad aktualiseras som i 1976 érs valundersskning dkade stodet for
republik med nigra procentenheter till 14 procent och motstdndet minskade till
drygt 60 procent. Tvé &r senare hade stodet for att infora republik okat ytterligare till
17 procent medan motstindarna minskat till 56 procent och de osiikra 6kat nigot.
Ar 2010 ir situationen oforindrad jimfort med liget fem r tidigare.

Figur 1  Svenska folkets instéllning till att inféra republik i Sverige
1976 (Valundersékningen), samt 2003, 2005 och 2010 (SOM-
undersékningarna), (procent)
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Kommentar: Fragans formulering: ’Infora republik i Sverige’. Svarsalternativen respektive ar
framgar av figuren.

I SOM-undersdkningarna 1995, 1999-2001, 2003 och 2005-2010, har frigan
avsett att infora republik med vald presidenr med samma svarsalternativ som i 2003,
2005 och 2010 &rs undersskningar om att inféra republik i Sverige, dvs. bra—déligt
forslag. Vid periodens bérjan var det cirka 10 procent som stédde forslaget och
nirmare 70 procent som var emot och drygt 20 procent osikra. Fenton 4r senare
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hade andelen som ansdg att det var ett diligt forslag att inféra republik med en vald
president minskat till 60 procent och andelen som var positiv 6kat till 17 procent.

Figur 2 Svenska folkets instéllning till att inféra republik med vald president
1995-2010 (procent)
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Kommentar: Fragan lyder 'Nedan finns ett antal férslag som forekommit i den politiska debatten.
Vilken &r din asikt om vart och ett av dem? Inféra republik med vald president’. Svarsalternativen
lyder 'mycket bra forslag’, ‘ganska bra forslag’, 'varken bra eller daligt férslag’, ‘ganska daligt for-
slag’ och ‘mycket daligt forslag’. | figuren redovisas kategorierna mycket och ganska bra respektive
mycket och ganska daligt férslag sammantaget. Procentbasen avser dem som besvarat fragan.
Kdéilla: Den nationella SOM-undersékningen 1995-2010.

Vid en jimforelse mellan svaren p& de tva frigorna om att infora republik med
eller utan tilligget med vald president var det 2003 och 2005 nagot fler som stillde
sig bakom forslaget att infora republik om preciseringen ¢j fanns med. Omvint
minskade motstindet till att inféra republik om vald president ¢j aktualiserades.
Det handlade emellertid om olika urval och det 4r inte samma personer som tagit
stillning till de tvd olika frigorna. Denna skillnad mellan de tv4 alternativen fanns
inte 4r 2010. Huvudresultatet ir detsamma: begrinsat stod for forslaget om republik
och klar majoritet for att inte infora republik.

Vid en nirmare granskning av svarsfordelningarna vid tre tidpunkter 1995, 2003
och 2009 kan vi vidare konstatera att det sker en férskjutning pé respektive sida
genom att de som anser att det mycket bra forslag att inféra republik med vald
president férdubblas medan andelen som tycker att det 4r ett mycket diligt forslag
kontinuerligt minskat sedan 1995. (Nilsson 2010)
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En klar majoritet av svenska folket vill inte dndra statsskicket och avvisar forslaget
att inféra republik. Inom alla socio ekonomiska grupper ir det klart fler som ir
emot forslaget att infora republik med vald president. Det giller unga och gamla,
kvinnor och min, foretagare, tjinstemin och arbetare och sympatisrer med alla
partier utom vinsterpartiet. Detsamma giller oavsett typ av utbildning och boende
pd landsbygd och i stiderna.

Kvinnor ir ndgot mer negativa till act inféra republik med en vald president 4n
min. Uppslutningen bakom monarkin ir stérst bland ildre. Det féreligger smé skill-
nader i detta avseende mellan olika yrkesgrupper ar 2010. Icke-svenska medborgare
4r i mindre utstrickning f6r monarkins bibehallande men ir ocksd mer tveksamma
till val av statschef 4n svenska medborgare. Det finns med andra ord inget stod i
SOM-undersokningarna for Nalin Pekguls tes act monarkin ir av speciell betydelse
férinvandrarna. Stodet f6r republik har genomgdende varithdgre bland icke svenska
medborgare och differensen mellan de som motsitter sig inférandet av republik och
de som ir f6r dr minst inom denna grupp. (Pekgul 2006)

Frigan om att infora republik med vald president ir en vinster-hogerfriga med
sympatisorer till V mest positiva till inférandet av republik, nirmare 40 procent.
Bland MP sympatisorerna ir det cirka var fjirde som vill dndra statsskicket och
direfter kommer S-sympatisdrerna, nirmare var femte. Av allianspartiernas sym-
patisorer har C, KD och M sympatisérerna genomgdende varit mest rojalistiska.
Cirka en fjirdedel av SD:s sympatisorer vill inféra republik.

Brollopsaret 2010 minskar stédet f6r inférandet av republik inom flera grupper
fraimst bland de yngsta och de ildsta samt bland hégre tjinstemin. Men bland
personer i &ldersgruppen 30-39 ar, utlindska medborgare och vinsterpartister sker
forindringar i andra rikeningen och stddet okar. Andelen som vill inféra republik
dr densamma bland dem som svarar tidigt och sent hosten 2010 dven om andelen
osikra 6kar bland dem som svarar sent, vilket ir ett generellt monster.

Behalla eller avskaffa monarkin

Nir frigan om att behdlla eller avskaffa monarkin f6rsta gdngen stilldes 2003 var
resultatet entydigt. Svenska folket ville inte dndra statsskicket. Tva tredjedelar ville
behilla monarkin medan 15 procent var for att avskaffa den och 17 procent hade
ingen asikt. Unga och gamla, kvinnor och min, personer med enbart folk- eller
grundskola savil som akademiker, boende pa landsbygden och i stiderna, foretagare,
gjdnstemin och arbetare, moderater och vinsterpartister ville behdlla monarkin.
(Nilsson 2004)

Aven om stédet for monarkin var starkt inom alla grupper fanns det skillnader
mellan de olika grupperna. Kvinnor var nigot mer rojalistiska in min. Uppslut-
ningen bakom monarkin var stérst bland dldre och minst bland de under 20 4r men
de yngsta saknade i storre utstrickning &sike i frigan. De hogutbildade ville i ndgot
storre utstrickning avskaffa monarkin men hir var differenserna sma.
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Figur 3 Svenska folkets instéllning till att behalla eller avskaffa monarkin
2003, 2009 och 2010 (procent)
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Kommentar: Fragans formulering: "Tycker Du att Sverige skall behalla eller avskaffa monarkin?’
och svarsalternativen framgar av figuren.

Kaélla: Den nationella SOM-undersékningen 2003, 2009 och 2010.

Inom olika yrkesgrupper var rojalisterna starkast foretridda bland jordbrukare
och svagast bland arbetare. Storstadsbor ville i ndgot storre utstrickning avskaffa
monarkin in boende pa landsbygden. Icke svenska medborgare ville i klart ligre
utstrickning behélla monarkin men samtidigt var det fler 4n bland svenska med-
borgare som saknade &sikt.

Nir det giller frigan om att behalla monarkin fanns det tydliga skillnader mellan
de politiska partiernas sympatisdrer. Mest rojalistiska var personer som sympatiserar
med C, M och KD f6ljt av FP med endast 15 procent som ville avskaffa monarkin
vilket var samma andel som bland S-sympatisérerna, vilket ocksd var genomsnit-
tet bland hela svenska folket. Av MP- och V-sympatisérer var det dryg 30-procent
som ville avskaffa monarkin men #ven bland bade V och MP var andelen som vill
behélla monarkin stérre. Huvudmonstret 4r detsamma som i frigan om inférande
av republik med vald president.

Nir samma friga stilldes sex ir senare hade betydande férskjutningar skett. Andelen
som ville behilla monarkin hade minskat med tolv procentenheter medan béde de
som ville avskaffa monarkin och de som inte hade ndgon &sikt 6kade. Skillnaderna
mellan grupperna var i huvudsak oférindrade men inom nistan alla grupper minskade
andelen som vill behdlla monarkin. Det giller kvinnor och min, unga och gamla,
svenska och utlindska medborgare samt inom alla partier. Bland SD-sympatisérer
var det 2009 mindre 4n hilften som vill behilla monarkin; endast bland V- och
MP-sympatisdrer var uppslutningen fér monarkin ligre. Bland féretagare och hogre
tjanstemin var andelen som vill behélla monarkin dock lika stor 2009 som 2003.
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Figur 4a Svenska folkets instéllning till att behélla monarkin samt kén, alder
och medborgarskap (procent)
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Figur 4b Svenska folkets instéllning till att behalla monarkin samt yrkesgrupp
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Ar 2010 6kade pa nytt andelen som ville behilla monarkin frin totalt 56 procent
till 60 procent och denna forindring slir igenom inom praktiskt taget alla grupper;
storst dr forindringen bland yngre 16-29 ar men bland C- och MP-sympatisdrer
minskar stédet f6r monarkin.

Efter publicerandet av CARL XVI GUSTAF: Den motvillige monarken minskar
emellertid andelen som vill behélla monarkin. Andelen som vill avskaffa monarkin
ir oférindrad 19 procent under hela perioden men det 4r andelen utan asikt som
okar och endast 54 procent uppger att de vill behilla monarkin, vilket 4r ligre 4n
dret innan.?

Fortroendet for kungahuset och monarkins stillning

Fortroendet for kungahuset var under perioden 1995-1998, hogt och stabilt. Ar
1998 var det endast universitet/hdgskolor som hade hégre fortroende. Direfter sjonk
fortroende f6r kungahuset fem &r i rad och 2003 lag kungahuset pé sjunde plats.
I samband med ett statsbesok i sultanatet Brunei i februari 4r 2004 gjorde kungen
vid en presskonferens uttalanden om férhéllanden i Brunei, som vallade en mycket
intensiv debatt i medierna. Kungens svarade pd en journalist fréga om det varit
svarigheter att umgds och triffas och férhandla med en ledare som anklagats for att
vara ickedemokrat och som styr sitt land med jirnhand och kungen framhéll den
stora dppenheten i landet och den nira kontakten mellan sultanen och folket. Det
foranledde kritik frin samtliga partiledare, flera riksdagsledaméter och ledarskriben-
ter. (dn.se/kungen) Frin hovet framférdes att underlaget for uttalandet utarbetats
av UD. Dessutom riktades kritik mot regeringen for sittet pd vilket statsbesoket
planerats och genomforts. Statsvetaren Olof Petersson talade om en konstitutionell
kris (Petersson 2004).

12004 4rs mitning noterades en stark nedgdng i féreroendet for kungahuset. Det
dr svart att se ndgon annan forklaring till raset i fértroende under 2004 4n kungens
uttalande i Brunei och den efterfoljande debatten i medierna. Efter kungens mycket
uppmirksammade tal efter tsunamikatastrofen i januari 2005 dkade emellertid
fortroendet for kungahuset tva &r i rad. Direfter fortsitter emellertid minskningen
i fortroendet och 2009 ir fortroendet pd samma liga nivd som 2004 efter Bruneiut-
talandet. Frin att ha legac i topp i mitten av 1990-talet bland alla undersskta sam-
hillsinstitutioner ligger kungahuset nu i mitten bland 21 undersékta institutioner.
Av de tre maktsymbolerna i det gamla samhiillet tronen, altaret och svirdet har
tronen genomgdende haft storre fortroende dn altaret och svirdet med ligre siffror
for Svenska kyrkan och férsvaret. Fram till och med 2009 hade kungahuset ocksa
storre fortroende 4n de demokratiskt valda institutionerna — riksdagen, regeringen,
kommunstyrelserna samt Europaparlamentet — som hela tiden var mera omstridda
med ligre fortroende in kungahuset. Ar 2010 i sparen efter krisen kar emeller-

tid fértroende markant for Riksdagen och Regeringen som passerar kungahuset.
(Holmberg och Weibull 2011)
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Figur 5 Svenska folkets fértroende fér kungahuset 1995-2010 (balansmatt)
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Kommentar: Fragans formulering: "Hur stort fértroende har Du for det satt pa vilket féljande
samhaéllsinstitutioner och grupper (kungahuset) skoéter sitt arbete?’ med svarsalternativen ‘'mycket
stort’, ‘ganska stort’, 'varken stort eller litet’, ‘ganska litet’ och ‘'mycket litet’. Balansmattet anger
andelen som anser sig ha stort minus litet fortroende fér kungahuset.

Efter kronprinsessans brollop dkar fortroendet for kungahuset och f6r 2010 note-
ras balansmécc +19. Nir det giller foreroendet £6r kungahuset finns det emellertid
stora skillnader fore och efter publicerandet av CARL XVI GUSTAF: Den motvillige
monarken.* Fram till bokens publicering i bérjan av november ir bréllopseffekten
mirkbar med ett balansmdte +21 vilket dérefter rasar till den ligsta noteringen hit-
tills +8. Hela den positiva effekten av brollopet raderas ut.

Minskat fortroende for kungahuset urholkar stodet for monarkin

Vilken betydelse har da fortroendet f6r kungahuset f6r synen p&d monarkin? Bland
svenskar som har mycket stort fortroende f6r kungahuset idr det 6ver 90 procent,
som vill behilla monarkin. Med sjunkande fortroende minskar andelen som vill
behilla monarkin och uppgér till mindre 4n 10 procent bland dem med mycket
litet fortroende. Omviint 6kar andelen som vill avskaffa monarkin fran tre procent
bland dem med mycket stort fértroende till 75 procent bland svenskar med mycket
litet fortroende. Aven bland dem med ganska litet fortroende ir det fler som vill
avskaffa 4n behdlla monarkin. I denna grupp saknar emellertid en tredjedel asike.
Instillningen till monarkin och fortroendet for kungahuset ér tvd sidor av samma
mynt. Sambandet mellan fértroende f6r kungahuset och inférande av republik ir
emellertid svagare. En uppluckring av frtroende innebir 6kad benigenhet att vilja
avskaffa monarkin men med fortsatt tveksamhet till inférande av republik.
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Figur 6 Instéllning till att behalla/avskaffa monarkin och fértroende fér
kungahuset 2009 och 2010 (procent)
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Kommentar: For fragornas formulering se kommentarer till figurerna 3 och 5.

Forskningsgruppen for Sambiills- och Informationsstudier, EFI har sedan 1996 foljc
instillningen till det svenska kungahuset och den svenska monarkin. Frigorna och
svarsalternativen dr annorlunda: Vad tycker Du om: det svenska kungahuset? respektive
att Sverige dr en monarki? De svarande har kunnat vilja pé en sjugradig skala fran
Allr igenom dilige oill Allt igenom bra med ett tydligt mittalternativ Varken bra eller
déligt och ett Vet inget alls om detta. Huvudresultaten 4dr desamma som i SOM-
undersékningarna, andelen negativa till bide kungahuset och monarkin 6kar frimst
under perioden 2005-2010. (EFI 2010)

Olika opinionsinstitut har vid skilda tidpunkter stillt samma friga som i SOM-
undersékningen om att behilla eller avskaffa monarkin (Sifo 2009 och 2010; jfr
ocksd Synovate 2009). Andra metoder fér undersskningarnas genomférande och
framfor allt f6r redovisning av dem som saknar &sikt gor att det i de flesta fall inte
ir mojlige ate direkt jimfora dessa undersokningar med resultaten frén SOM-
undersékningarna.
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Kritiska riksdagsledaméter och journalister

Kinnedom om att det finns en folklig uppslutning bakom monarkin i kombination
med att kungen idag har renodlat representativa och ceremoniella uppgifter kan
innebira att ocksd personer som i princip ir for ett annat sitt att utse statschefen
inte velat att frigan aktualiseras, dd det skulle kunna innebira att det parti man
sympatiserar med skulle forlora réster pa att driva forslaget. Resultaten frin SOM-
undersokningen talar for att en sddan bedémning har varit riktig. Att aktualisera
kravet pa republik skulle knappast ge ndgra nya roster men man skulle riskera att
forlora viljare, och dirmed minska sitt inflytande 6ver politiken i andra frigor som
man bedémer som viktigare. Detta vervidgande dr nigot som priglat de politiska
partiernas agerande dven de partier som har monarkins avskaffande i sitt partiprogram.
Dirfor var det forvinande att héra socialdemokraternas nyvalde partiordférande
forklara act han var for monarkins avskaffande. (SVT Agenda,2011-04-10)

Riksdagsledamdoterna hyser klart ldgre forcroende for kungahuset 4n medbor-
garna. Inom ramen for forskningsprojektet Bilder av riksdagen — medborgare och
riksdagsledaméter i den representativa demokratin analyserade statsvetaren Martin
Brothén riksdagsledaméternas fortroende f6r olika samhillsinsticutioner ar 2002.
Av alla riksdagsledaméter var det 30 procent som hade mycket eller ganska stort
fértroende for kungahuset. Endast bland M- och KD-ledaméterna var det dver 50
procent som hade stort fértroende, 71 respektive 62 procent. Ledaméterna frin C
och FP hamnade i en mellangrupp med 37 och 30 procent, medan MP-, S- och
V-ledaméterna hade ligst fortroende med 18, 12 respektive 0 procent med mycket
eller ganska stort fortroende. Vid en jimférelse mellan rangordningen av medbor-
garnas och riksdagsledaméternas fortroende f6r 20 samhillsinstitutioner framgick
att svenska folket &r 2002 placerade kungahuset p2 fjirde plats medan riksdagsle-
daméterna placerade det pa artonde plats, trea frin slutet. (Brothén 2004)° Varje
mandatperiod vicks motioner i riksdagen om inférandet av republik och bland
riksdagsledaméterna ir fortroendet f6r kungahuset klart ligre dn bland allminheten.

Andra undersékningar visar att journalistkdren ocksd har klart ligre fértroende f6r
kungahuset 4n svenska folket. Vid journalisters bedémning av fértroendet for olika
samhillsinstitutioner &r 2000 var balansmattet f6r kungahuset +4 och fem &r senare
hade det sjunkit till -33, vilket var det lidgsta virdet f6r alla undersokta institutioner
och grupper. Vid en jaimforelse med svenska folkets och journalisternas fortroende for
olika samhillsinstitutioner var det den mest negativa avvikelsen i bedomningen av
de tva grupperna. (Weibull 2001; Holmberg och Weibull 2006) Aven nir det giller
instillningen tll inférandet av republik har instillningen varit radikalt annorlunda
bland journalister jimf6rt med svenska folket. Av journalistundersokningen 2005
(Asp 2006) framgar att bland journalisterna dr nirmare hilften, 48 procent, for
forslaget att infor republik i Sverige, en fjirdedel tycker att det dr et diligt forslag
medan drygt en fjirdedel, 27 procent inte har ndgon &sike.
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Det begrinsade fortroendet f6r kungahuset bland riksdagsledaméter och jour-
nalister utgor ett potentiellt hot mot monarkin men s linge stédet for monarkin
har varit utbrett bland svenska folket har det inte varit ett problem. Professor Dick
Harrison hivdar dock att ingen kung i historien haft lika mycket make och att
mediesamhiillet och den kommunikationteknologiska offentligheten bidragit till
kungens starka stillning. (Harrison 2006)

Fortroendet for kungahuset och monarkins stillning ar 2010 — en vindpunkt?

Monarkin ir en avvikelse frin den i 6vrigt gillande demokratiska principen i Sve-
rige. Juristprofessorn Stig Stromholm finner att de viktigaste argumenten for att
behalla monarkin ir vikten av att det finns “foretridare for nationen i dess helhet
som ir neutrala i forhéllande till dagspolitiken” och att monarkin férkroppsligar
kontinuiteten i det svenska samhillsarbetet” (Stromholm 2006).

Monarkin forknippas med historia, tradition och kulturarv. Statschefen och den
kungliga familjen skall utgéra en symbol for Sverige som stirker den nationella
gemenskapen och identiteten. Enligt 1974 ars regeringsform har statschefen i
dagens parlamentariska demokrati berdvats sina maktbefogenheter och det &terstdr
bara representativa och ceremoniella uppgifter. Trots det finns det ett spinnings-
forhéllande mellan demokratins princip som bygger pa jamlikhet och oenighet och
nationens som betonar hierarki och enighet. Enligt statsvetare Cecilia Ase skapar
dagens situation ett antal paradoxer: att imbetet som statschef drvs, att en formellt
maktlos monark inda innehar det hégsta imbetet och motsittningen mellan kunglig
vanlighet och upphgjdhet. (Ase 2009)

Det drftliga kungadémets princip 4r en anakronism i en demokrati som vilar pd
alla minniskors lika virde och styrelse av folket, for folket och genom folket. Stats-
skicket dr emellertid fast férankrad enligt demokratins praktik genom att beslut
om regeringsformen och forindringar av successionsordningen i modern tid efter
grundliga utredningar har fattats av riksdagen. Flera av virldens ildsta och mest
stabila demokratier 4r monarkier (Berg Eriksen). Statsskicket har i de nordiska
monarkierna under ling tid haft utbrett stéd bland befolkningen med en mycket
stark stillning i Danmark (TNS Gallup, Danmark).

Det nuvarande stédet f6r monarkin bygger pa att statschefen enbart har ceremo-
niella funktioner men om statschefen skulle gora uttalanden i partipolitiskt kontro-
versiella frigor skulle kungen komma att betraktas och bedémas som andra politiska
akeorer. Kungen skulle mojligen kortsiktigt kunna stirka en &sikesrikening med site
fortroendekapital men det skulle snabbt leda till ett ifrgasittande av monarkins
stillning. Det markant minskade frtroendet under 2004 efter uttalandena i Brunei
madste ses mot denna bakgrund.

Ett sdte ate befista monarkins stillning som diskuterats ir att anordna en folkom-
rostning dvs. med en demokratisk teknik direkt forankra kungadémet hos folket.
Det innehéller emellertid det principiella dilemmat att den demokratiska tekniken
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skulle anvindas for att legitimera en avvikelse frin demokratins princip. Under
standsriksdagens tid var kungen med stora maktbefogenheter hinvisad till att vinna
de ofrilse stdindens stdd f6r sict handlande vid flera avgsrande skeden i svensk historia.
I dagens opinionssambhiille ir statschefen utan reella maktbefogenheter beroende av
stod bland svenska folket for monarkins fortlevnad.

Medierna utgdr en viktig infrastrukeur f6r kommunikation mellan medborgare
och makthavare men inte bara det utan fyller olika funktioner. ”The media are
more than a link between government and politics, and the citizens. They play
dual roles: together with other actors, sources and audiences, they create media
content; secondly, their output influences both sources and audiences — and media
themselves (Asp 2007).

Linge bestod mediernas bevakning av kungahuset av hovreportage utan kritisk
granskning dven om det i den stora mingden artiklar hela tiden funnits en och
annan ledare och kulturartikel som pé principiella grunder féresprikat inférandet
av republik. Detta forhéllande bidrog till att géra frigan om monarki eller republik
till en icke-fréga i det offentliga Sverige. Under de senaste dren har emellertid pé nytt
dykt upp debattskrifter i detta imne som Ja. Monarkins bista tid iir nu av P] Anders
Linder, Nej. Monarkin har aldrig varit farligare iin nu av Per Svensson (2010)¢ och
Goran Higgs utveckla monarkin (2010). Republikanska foreningen dr mer aktiv
dn tidigare i debatten och har latit genomf6ra opinionsundersskningar som ett
led i opinionsbildningen, www.repf.se. Utredningen av ett republikanske statsskick
for Sverige utgdr ett inslag i denna strivan. Diremot {61 Rojalistiska Fireningen en
anonym tillvaro, www.rojf.se.

Det 4r mot denna bakgrund som uppmirksamheten kring boken CARL XVI
GUSTAF: Den motvillige monarken skall ses. Monarkin bygger pa att bord och familj
ir en bittre princip for att utse statschef in demokratiskt val och i boken granskas
kritiskt den kungliga familjens anknytning till den tyska nazismen fére och under
andra virldskriget och kungens livsstil. Att kungens morfar och drottningens far
i ett tidigt skede gick in i nazistpartiet var kint sedan tidigare (Svensson 2010).
Genom boken fick emellertid dessa forhéllanden stor spridning. Det andra mycket
uppmirksammade temat i boken ir kungens tidigare livsstil med festande tillsam-
mans med en utvald krets vinner och enligt uppgift bessk pa klubbar, som #gs av
kriminellt belastade personer? Ar detta en livsstil som svenska folket vill se forknip-
pad med innehavaren av landets hogsta imbete. Rapporteringen om kungafamiljen
och monarkin har under senare tid fitt en annan karaktir med kritisk granskning
av vitt skilda forhdllanden. Detta har genererat en fortsittning (Sjoberg m.fl. 2011
och Kino 2011) som i sin tur skapat stor uppmirksamhet i medierna. Situationen
har dessutom pa nytt Sppnat f6r en principiell debatt om monarki och demokrati
som saknar motsvarighet sedan 1960- och 1970-talet.

Enligt SOM-undersékningarna har andelen som vill inféra republik med vald
president sedan 1995 stegvis kat men ar 2010 4r det bara 17 procent som tycker
att det dr et bra forslag. Under senare &r har andelen som vill behélla monarkin
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minskat till drygt 50 procent men fortfarande ir det endast 19 procent som vill
avskaffa monarkin. Diremot sjunker fortroende for kungahuset lingsiktigt trots
svingningar till f6ljd av speciella hindelser, vilket blev mycket tydligt under 2010.
Om denna tendens fortsitter kommer den att £2 dterverkningar for viljan att behalla
monarkin och villigheten att inféra republik.

Noter

I Denna artikel bygger pa tidigare artiklar av forfattaren i samma imne, senast

“Monarkins stillning och frigan om inférandet av republik” 2010.

2 I Danmark anordnades i juni 2009 i samband med Europaparlamentsvalet en
folkomréstning om inférandet av kvinnlig tronféljd. Med nirmare 60 procents
valdeltagande rostade en klar majoritet, 85 procent, fér inférandet av kvinnlig
tronfsljd. (Linder 2010)

3

Denna friga ingér endast i en av undersékningarna vilket gor att antalet svarande
efter bokens publicering endast uppgar till 283 personer.

4 Fram till publicerander av CARL XVI GUSTAF: Den motvillige monarken den
5 november hade 3923 svarat pé frigan om fortroende for kungahuset och efter
svarade 831 personer.

> Fil dr Martin Brothén har vilvilligt stille materialet till forfogande.

¢ Linder och Svensson publicerade sina skrifter i en volym utgiven av Albert Bon-
niers Forlag.
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