VEM AR VILLIG ATT BETALA MER FOR GRON EL?

AKSEL SUNDSTROM, JOHAN MARTINSSON
OCH LENNART J. LUNDQVIST

Miljijvﬁnlig eller ”gron” el 4r benimningen pd el frin energikillor som fornyas
i snabb takt och som inte ir dndliga. Denna energi kommer frimst frin
vindkraft, solenergi, vattenkraft eller biobrinslen (Energirddgivningen 2010). Nir
svenskar betalar f6r miljovinlig el dtar sig en producent att producera och leverera
den mingd miljévinlig el som dess kunder forbrukar. Sedan maj 2003 finns i
Sverige ett system med elcertifikar som syftar till att 6ka produktionen av férnybar
el pa ett kostnadseffektivt sitt.! Certifikatsystemet innebir en 6kad kostnad for
konsumenterna, men de fir i gengild en bittre miljé (Energimyndigheten 2010).2
Att kdpa gron el utiver detra system ir ett frivillige val som kan liknas vid att képa
vilken produkt som helst (Energirddgivningen 2010).

I detta kapitel 4r vi intresserade av svenskarnas instillning till acc betala mer for
dennael. Visoker svar pé fyra 6vergripande frdgor; Hur ser betalningsviljan for gron
el uti Sverige och hur skiljer sig instillningen dt hos olika socio-ekonomiska grupper?
Hur vil kan vi utifrdn enbart kunskap om grundliggande socio-ckonomiska faktorer
forklara och férutsiga betalningsviljan? Hur viktiga dr generella miljdattityder for
att forklara betalningsviljan for gron el? Aterstar nigon effeke av grundliggande
socio-ckonomiska faktorer om vi tar hinsyn dll individers atticyder?

I forskningen om minniskors miljérelaterade beteenden stills ofta tva synsitt
mot varandra. Enligt det ena synsittet dr individer och hush3ll konsumenter, som
reagerar pa ckonomiska signaler och gor rationella val utifrén sina preferenser och
ckonomiska resurser. Det andra synsittet utgdr frén att normer och virderingar
ocksa 4r viktiga drivkrafter f6r minniskors beteende. Vi delar stindpunkten att o/ika
handlingsnormer aktiveras beroende pd vilken beslutsituation individen befinner sig
i och vilka handlingsalternativ som ir tillgingliga (se Berglund & Matti 2006: 557;
Faiers m.fl. 2007: 4384). Dirfor tar vi vira teoretiska utgngspunkter i arbeten som
soker sammanfora element frin olika antaganden om vad som driver minniskors
beteenden, frimst Paul C. Sterns (2000) teori om “environmentally significant
behavior”, d.v.s. beteenden som ir dgnade att skona eller positivt pdverka miljé och
naturresurser. Stern postulerar att personliga moraliska normer dr ”den huvudsakliga
grunden for minniskors allminna benigenhet att agera miljovinligt” (Stern 2000:
413). Stern pdpekar samtidigt att drivkrafterna bakom miljévinligt beteende 4r
komplexa. Férutom en allmint miljovinlig actityd péverkas handlandet av bete-
endespecifika normer, t.ex. om hur man bér upptrida i den sociala eller politiska
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sfiren, och vilka forvintningar andra minniskor har pa individens beteende (se
bl.a. Ek & Séderholm 2008).

Tidigare forskning visar pd en rad skillnader i energibeteenden som kan fras tillbaka
pa socioekonomiska och demografiska faktorer (se t.ex. Barr m.fl. 2005; Hedberg
& Holmberg 2005). Vi vill dirfor forst reda ut vilka moénster som framtrider nir
dessa faktorer stills i relation till hushallens villighet att betala mer for gron el. Vivill
dven analysera hur mycket miljérelaterade &sikter och attityder tillfér som forklaring
till betalningsviljan. Utover detta underséker vi om politiska attityder, exempelvis
orientering pd hoger-vinsterskalan eller fortroende for politiker och svenska politiska
institutioner, har en forklaringskraft. Tidigare studier har hivdat att minniskor i
allminhet fister stérre avseende vid motivationsfaktorer som ir forbundna med
altruism (Berglund & Matti 2006:567). Detta leder oss att ocksd forsoka analysera
om s&dana sociala férvintningar spelar en roll f6r betalningsviljan f6r gron el.

SOM-undersdkningarna har vid olika tillfillen undersske hur villiga svenskarna
ir att betala mer for gron el.? Den friga vi bygger var analys p lyder: "Om Ditt
hushall redan nu har eller i framtiden fir majlighet att vilja sk miljovinlig el (grén
el), hur mycket mer tror Du Ditt hushall ir villigt att betala f6r miljovinlig el?”.
Fragan avser frivilliga system for kop av gron el, allesé villighet att betala for gron
el utiver det befintliga obligatoriska systemet med kvotplike. Ett antal dversikesta-
beller har tidigare publicerats som bygger pd dessa data (se Hedberg & Holmberg
2008). Vi gor nu en grundligare undersékning av detta material och inkluderar fler
forklaringsfaktorer samt multivariata analyser.

I tabell 1 nedan presenteras svarsfordelningen for frigan om betalningsvilja for
gron el. Tabellen visar att det skedde en mindre forindring i opinionsbalansen mellan
de tvi undersskningarna. Ar 2007 framstir svenskarna som nigot mer positiva till
att betala mer for gron el. Denna skillnad till trots anser vi att svarsmonstren 4r
s pass lika att vi kan sld ihop de tva dren till en gemensam mingd respondenter. I
fortsittningen analyserar vi didrfor dessa tva 4r tillsammans. Detta har fordelen att
det ger oss stérre antal svarspersoner dven i grupper som i urvalet annars blir relative
smi och svira att undersoka med négon storre sikerhet.

Vi ser att relative mnga, omkring var tredje person, inte ir villiga att alls betala
mer for gron el. Lagger vi ihop de som inte har ndgon uppfattning i frigan med dem
som inte 4r villiga att betala mer ticker detta in drygt hilften av befolkningen. Den
andel som i ndgon man ir villig act betala mer f6r gron el uppgar sdlunda ocksa «ill
ombkring halva befolkningen. De flesta av dessa har emellertid en begrinsad betal-
ningsvilja. Det vanligaste svaret i gruppen — upp till 200 kronor per &r — omriknat
i kronor per mdnad motsvarar inte mycket mer dn 15 kronor per manad! Generellt
sett tycks dirfor svenska folkets villighet att betala mer for gron el vara timligen
begrinsad.
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Tabell 1 Hushallens betalningsvilja fér grén el ar 2001 och ar 2007 (procent)

Ingen
) Ej Upptill  Upptill  Upp till upp- Summa Antal
Artal villig 200 kr 500 kr 1000 kr ~ fattning  procent svar
2001 40 19 17 8 17 100 1555
2007 32 21 19 11 17 100 1492
Totalt 2001 och 2007 36 20 18 10 17 100 3047

Kommentar: Fragan om villighet att betala for miljovanlig el lyder "Om ditt hushall redan nu eller
i framtiden far mojlighet att vélja s.k. miljovéanlig el (grén el), hur mycket mer tror du ditt hushall ar
villigt att betala fér miljovénlig el?” Svarsalternativen var "inte villigt att betala mer f6r miljévéanlig
el an for annan el”, "villigt att betala upp till ca 200 kronor mer per ar for miljovanlig el”, *villigt att
betala upp till ca 500 kronor mer per ar for miljévanlig el”, *villigt att betala upp till ca 1 000 kronor
eller mer per ar for miljovanlig el” samt ”Ingen uppfattning”. Procentbasen avser samtliga som
svarat pa fragorna. Personer mellan 15 och 19 ar har dock uteldmnats i var undersokning da dessa
vanligen inte star for de avgdrande besluten kring hushallens energibesparing.

Kalla: SOM-undersokningen 2001 och 2007.

Men hur férdelar sig dessa svar bland olika delar av befolkningen? Finns nigra
sirskilda ménster bland socioekonomiska och demografiska grupper? Tabell 2 visar
pd en rad intressanta monster: Andelen ovilliga att betala mer ér strorre i aldrarna
over 50 &r medan viljan att betala mer idn 500 kronor extra om 4ret ir starkare i
dldrarna 20 till 50 &r. Négra storre skillnader mellan ensamstiende och samboende
eller mellan min och kvinnor &terfinns inte. Hushéll med och utan barn uppvisar
ocksd ungefir samma betalningsvilja. Bostadsort ger dock ett tydligt utfall. Tva
femtedelar av de som bor pa landsbygd siger sig vara ovilliga att betala mer f6r gron
el, jimfort med en tredjedel bland storstadsborna. Samtidigt uppvisar storstadsborna
den stdrsta andelen som vill betala s& mycket som 1000 kronor mer per ar f6r gron
el. Bostadsformen tycks ocksd spela en viss roll. Andelen ovilliga att betala mer 4r 40
procent bland boende i villa eller radhus, jimfért med 30 procent bland boende i
ligenhet. I friga om utbildning ir andelen villiga att betala mer f6r gron el ligst bland
lagutbildade och hogst bland dem med hog utbildning. Nir det giller inkomstniva
dterfinns den stdrsta betalningsviljan bland hushéll i de hégsta inkomstgrupperna.

Hur lingt kan dd socioekonomiska egenskaper forutsiga betalningsviljan for gron
el? Genom att skapa tvd extrema typfall baserade pa resultaten vill vi askidliggora
vilken skillnad som kan f6rvintas mellan grupper som ir typiska for "positiva till ate
betala mer” respektive “negativa till att betala mer”. Typfallen 4r konstruerade med
utgdngspunke i resultaten i tabell 2. Emellertid ldgger vi inte in allefér minga olika
socioeckonomiska faktorer i analysen samtidigt eftersom andelen av befolkningen
som uppfyller alla kriterier d& snabbt sjunker och typfallen i takt med detta blir allt

mindre relevanta.
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Tabell 2 Demografiska faktorer och hushallens betalningsvilja fér grén el

(procent)
Ingen

) Ej Upptill  Upptill  Upp till upp- Summa Antal
Artal villig 200 kr 500 kr 1000 kr ~ fattning  procent svar
Aldersgrupp

20-29 23 25 24 10 18 100 347

30-49 34 19 20 13 14 100 1039

50-64 42 17 17 9 14 100 934

65-85 39 21 12 5 23 100 687
Civilstand

Ensamstaende 34 21 17 7 21 100 805

Samboende/ gift 37 19 19 11 15 100 2157
Kén

Kvinna 38 20 18 9 15 100 1547

Man 35 19 18 10 19 100 1500
Barn i hushallet

Nej 36 20 17 8 18 100 1945

Ja 35 19 20 12 14 100 973
Utbildning

Lag 43 19 12 4 22 100 742

Medelhdg 38 21 17 8 16 100 1253

Hog 28 19 24 16 13 100 974
Bostadsort

Ren landsbygd 42 18 16 8 15 100 456

Mindre tatort 38 19 16 9 18 100 679

Stad/ stdrre tatort 35 20 19 9 17 100 1384

Sthim,Gbg, Malmd 31 20 19 13 16 100 473
Bostadstyp

Villa/ radhus 40 18 17 10 15 100 1757

Lagenhet/ flerbostadshus 30 22 19 9 19 100 1166
Relativ inkomst

Lag 40 21 13 5 21 100 691

Ganska lag 35 23 18 7 18 100 678

Medel 35 18 21 9 17 100 652

Ganska hog 36 20 18 16 10 100 369

Hog 32 14 24 19 12 100 427
Samtliga 36 19 18 10 17 100 3 047

Kommentar: Kategorin ensamstaende inkluderar &ven &nkor och &nkeman. Personer mellan 15
och 19 ar har utelamnats i var undersokning da dessa vanligen inte star for de avgbrande besluten
kring hushallens energibesparing. Utbildningsniva har skapats ifran sju svarsalternativ. Kategorin
Lag motsvarar svarsalternativet "Folkskola/enhetsskola/grundskola”. Kategorin Hég motsvarar
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svarsalternativen "Studerat vid hogskola/universitet” och "Examen fran hogskola/universitet”.
Kategorin "Mellan” avser de mellanliggande svarsalternativen. Variabeln Relativ inkomst &r ett
matt baserat pa hushallets inkomst dar 8 svarsalternativ om hushallets samlade arsinkomst har
justerats efter huruvida respondenten ar ensamboende eller samboende. Den relativa hushalls-
inkomstvariabeln skapades genom att ensamhushalls och sambohushall rangordnades separat
in i fem jamnstora grupper efter sin arsinkomst. Dessa tva femgradiga separata inkomstvariabler
slogs sedan samman till vart femgradiga matt pa relativ hushallsinkomst. Procentbasen avser
samtliga som svarat pa fragorna.

Kaiilla: Den nationella SOM-undersdkningen 2001 och 2007.

Vid konstruktionen av de tvé typfallen nedan har vi efterstrivat act de ska forutsiga
betalningsviljan s vil som méjligt med hjilp av de enkla sociockonomiska variabler
vi har anvint ovan, men #nd4 inte utgora alltfér smd grupper av befolkningen.

Tabell 3 Betalningsvilja fér gron el bland typfall av demografiska och
socioekonomiska grupper med hég och Iag betalningsvilja for grén

el (procent)
Typfall 1 Typfall 2
"Positiva till att betala "Negativa till att betala
mer for grén el” mer for grén el” Samtliga
Inte villig 25 61 43
Upp till 200 kr mer 26 23 24
Upp till 500 kr mer 32 12 21
Upp till 1000 kr mer 17 4 12
Antal svarande 252 242 2535

Kommentar: Personerna som réknas till Typfall 1, dvs. "Positiva till att betala mer fér grén el”, ar
de som bor i lagenhet, &r under 50 ar, inte tillhor de tva understa inkomstgrupperna av fem grup-
per och inte &r lagutbildade. Personerna som réknas till Typfall 2, dvs. "Negativa till att betala mer
for grén el” &r de som bor i villa, &r 6ver 50 ar, inte tillhdr de tva dversta inkomstgrupperna av fem
grupper, och ar lagutbildade. Med "Samtliga” avses svarsfordelningen utan dessa villkor. Gruppen
som inte har ndgon uppfattning i fragan har uteldmnats i denna analys.

Kaiilla: Den nationella SOM-undersdkningen 2001 och 2007.

Tabell 3 visar att varannan bland de positivt instillda ir villig att betala 500 kronor
eller mer for gron el, jimfort med bara var sjitte bland de negativt instillda. Det
forefaller alltsd tydligt att socioekonomiska faktorer som boendeform, alder och
hushallsinkomst spelar en betydande roll for betalningsviljan. At bo i ligenhet,
vara ung, ha goda inkomster, och vara vilutbildad utmirker de positivt instillda,
medan det motsatta priglar den mindre betalningsvilliga gruppen, dir drygt 60
procent inte alls vill betala mer f6r gron el. Utan att vi har tagit med ndgon form
av attityder eller ideologisk position kan alltsé betalningsviljan forutsigas ritt vil. I
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typgrupp 2 ir sannolikheten timligen lag (16 %) att en slumpmissigt vald person
ir villig att betala 500 kronor eller mer per r, medan sannolikheten i typgrupp 1
uppgdr tll ndstan 50 procent.

Tidigare forskning visar att det finns goda skil att tro att generella miljorelate-
rade virderingar, politiska attityder och normer om social tillit spelar stor roll i att
forma betalningsviljan f6r gron el. Vér tredje fragestillning i detta kapitel innefattar
dven hur stor kvarstdende effeke det finns av socio-ckonomiska faktorer om vi tar
in attityder och normer i vir modell. Kanaliseras de socio-ekonomiska faktorerna
helt genom minniskors attityder? Vi gér dirfor nu vidare med en muldpel regres-
sionsanalys for att samtidigt prova effekten av en rad olika férklaringsfaktorer pd
betalningsviljan for gron el.

I analysen anvinds ett antal frigor kring miljérelaterade attityder f6r att skapa
tre index. Indexet Oro for miljé och klimat ir baserat pd ett frigebatteri som inleds
”Om du ser till liget idag, vad upplever du sjilv som mest oroande f6r framtiden?”.
Vi anvinder tvd av batteriets fragor, "Miljoforstoring” och "Férindringar i jordens
klimat”, och konstruerar utifrdn dessa delfrdgor ett additivt index, avsett att mita
grad av oro for miljén och klimatet.

Indexet Hotbild mot miljon ir konstruerat genom en sammanslagning av svaren
pa frigan "Hur allvarliga hot mot miljén i Sverige anser de att foljande miljopro-
blem 4r?”, dir respondenterna ombeds ta stillning till sju olika miljsproblem.> Av
svaren pd dessa sju indikatorer har ett additivt index skapats som miter minniskors
uppfattning om hur hotad miljén ir.

Indexet Miljoorientering bestdr av tre indikatorer pa generella miljoattityder. Hir
ingdr for det forsta frigan "Hur intresserad #r du i allminhet av miljofrigor?”.
Fér det andra sd ingdr svaren pa den &ppna frigan "Vilken eller vilka frigor eller
sambhillsproblem tycker du ir viktigast i Sverige i dag? Ange hogst tre frigor/ sam-
hallsproblem”, dir svarspersonerna kan nimna upp till tre frigor/problem. Om
ndgon miljs- eller klimatrelaterad friga nimns bedéms respondenten se miljéfrigor
som viktiga. For det tredje anvinds en friga om intervjupersonernas instillning till
forslaget att ”Satsa pa ett miljévinligt samhille dven om det innebir ldg eller ingen
tillviixt”. Indexet konstrueras sedan genom en sammanslagning av dessa tre delar. For
att f3 ett hogt virde skall respondenterna vara intresserade av miljofragor, tycka att
miljéfragor ir ett av de viktigaste samhillsproblemen, samt vara positiva till att satsa
p miljdanpassning av samhillet.® Samtliga tre index har till slut transformerats att
16pa fran 0 ¢ill 1, ddr 1 indikerar hogst grad av oro, hot, respektive miljdorientering.”

I den multivariata analysen inkluderades iven en rad kontrollvariabler som vi inte
redovisar i tabell 4. Variabler f6r kon och bostadsort ingdr, liksom en rad politiska
variabler som fortroende f6r svenska politiker, olika samhillsinstitutioner, samt
fortroende for energiinformation frin miljdorganisationer, frdn statliga myndighe-
ter, eller frén elbolagen. Ingen av dessa gav signifikanta effekcer. Om respondenten
umgds med grannar, ir medlem i en forening eller har uppdrag i en forening var
variabler som vi menade kunde mita graden av social integration. Inte heller dessa
gav dock nigon signifikant effeke och har utelimnats i presentationen av resultaten.
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Tabell 4 Vad forklarar villighet att betala fér grén el? (OLS, ostandardiserade
regressionskoefficienter)

Betalningsvilja fér gron el

Alder -0,421 ***
Sambo 0,159 ***
Har barn -0,168 ***
Villa -0,009
Relativ inkomst 0,400 ***
Utbildning — hég 0,144~
Hotbild mot miljén 0,035
Miljdorientering 0,592 ***
Oro fér miljé och klimat 0,819 ***
Vanster-hdgerideologi -0,179 **
Politiskt intresse -0,186 **
Mellanmanskligt fértroende 0,250 **
Diskuterar politik 0,189 **
Umgas med vanner 0,260 **
Konstant 0,282
Antal svarande 1786
R? (justerat) 0,235

Kommentar: Den beroende variabeln behandlas har som en intervallskala dar ett hégt varde
betyder hdg betalningsvilja. Svarsalternativet "Ingen uppfattning” har har utelamnats i analysen.
Gallande de oberoende variablerna ar samtliga antingen dikotoma fran borjan eller sa ar skalan
transformerad till att Idpa mellan 0 och 1, dar ett hogre varde betyder hogre alder, inkomst, grad av
miljGattityder, politiskt intresse och fortroende. Ett hogt véarde pa variabeln "Vanster-hdgerideologi”
betyder en lutning at hdger i politiken. Regressionsmodellerna inkluderar &ven en dummyvariabel
for att fanga upp aggregerade skillnader mellan de bada undersokningsaren. Dessa redovisas ej
i tabellen, men fullstandiga resultat kan erhallas fran forfattarna. ** = p<.01 ** = p<.05 * = p<.1.

Kalla: Den nationella SOM-unders6kningarna 2001 samt 2007.

Nir vi nu genomfor en mer utvecklad regressionsanalys dir vi dven for in en attityd-
variabler kan vi dra en rad intressanta slutsatser. For det forsta dr det tydlige atc de
generella miljoattityderna ocksd 4r av betydande vike f6r betalningsviljan. Individers
grad av miljdorientering samt deras oro for milj6f6rstoring och klimatférindringar
ger kraftigt positiva och signifikanta direkta effekter under kontroll f6r samtliga
variabler som inkluderats i modellen. Indexet f6r hotbild mot miljén ger dock ingen
signifikant effekt. Det framgir ocksd att vissa socioekonomiska och demografiska
samband fortsatt gor sig gillande i den multivariata modellen. Alder och forekomst
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av barn i hushéllet ger ett negativt utslag. Framforallt ser vi att 8lder har en kraftig
effekt. Om vi jimf6r en 20-aring med en 85-4ring, dvs aldersvariabelns hela lingd i
véra data, sd sjunker betalningsviljan f6r grén el med hela 0,4 pa en skala frén 0 till
1. Inkomst har en ungefir lika kraftig effekt. Personer i den hogsta inkomstkategorin
av fem far enligt modellen ett predicerat virde pd betalningsvilja som ocks4 ir 0,4
enheter hogre nir de jimférs med personer i den lidgsta inkomstkategorin. Att vara
samboende samt ha hégre utbildning ir ocksd faktorer som ger en positiva effekter,
dock inte lika kraftiga effekter som for alder och inkomst. Samboskap och hogre
utbildning 6kar betalningsviljan med ungefir 0,14-0,16 pa vér skala fran 0 dll 1.
Vi kan dven konstatera att en vinsterposition inom politiken ger en positiv effekt,
samtidigt som politiskt intresse ir statistiske signifikant, men i negativ riktning.
At std “klare dll vinster” jimfore med “klare dill héger” pd en femgradig subjekeiv
ideologisk skala kar betalningsviljan f6r grén el med 0,18 under kontroll for andra
faktorer. Mellanminskligt fortroende har en signifikant och positiv effeke, liksom
akeiviteter som att “diskutera politik” samt “umgas med vinner”.

Betalningsviljan for gron el bland den svenska befolkningen uppvisar en rad
intressanta monster. Socioekonomiska och demografiska grupper skiljer sig tydligt
it vad betriffar betalningsviljan for gron el. I tva socioekonomiska typfall synlig-
gjorde vi skillnaden mellan socio-ekonomska grupper som utmirker sig som posi-
tiva respektive negativa till att betala mer f6r en miljévinlig el. Vi har ocksé tagit
analysen ett steg lingre genom att undersska miljérelaterade attityder och faktorer
relaterade till social integration som forskningen pekat ut som viktiga for att férstd
minniskors miljébeteenden. Genom multipel regressionsanalys kan vi se att vissa
socioekonomiska ménster fortfarande ir viktiga ndr vi tar hinsyn till individernas
attityder och &sikter, men att attitydfaktorerna idven tillfér betydande forklarings-
kraft till modellen.

Avslutningsvis vill vi kort diskutera vad man kan siga om hur stort utrymme det
finns for yteerligare konsumtion av (dyrare) gron el, som energipolitiken kan férvinta
sig laborera med. Tabell 1 visar att mer dn en fjirdedel av de dillfrigade ir villiga
att betala upp till 500 kronor mer per ar for gron el. Med utgdngspunke frin totala
antalet hushdll i den svenska befolkningen ger detta en grupp betalningsvilliga om
1150 000 hushall (SCB 2011). Ser vi sirskilt p& den grupp med socio-ekonomiska
egenskaper som sirskilt befrimjar betalningsvilja ("typfall 17 i tabell 3), s& siger sig
s& mycket som hilften villiga att betala minst 500 kronor mer per ar. Vi kan anta
att deras pdstddda betalningsvilja i denna typfallsgrupp har stérst chans att kunna
omsittas i praktiken. Dessutom ir det utifrin deras socio-ekonomiska egenskaper
mdjligt att forsoka rikea insatserna s att de underlittar for den pastddda betalnings-
viljan att ocksd omsittas i praktisk handling. Givetvis kan svaren p& denna friga
innehilla en viss sjilvéverskattning liksom en dos av ”politisk korrekthet”. Dirfor
gor vi den konservativa uppskattningen att den hir malgruppen omfattar omkring
230 000 hushall (se vinstra kolumnen i tabell 3). Samtliga dessa hushall fir ocksa
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rimligen anses ha ekonomiska méjligheter att faktiske betala denna ytterligare kost-

nad f6r energi eftersom typfallsgruppen innehaller hushall i de tre 6versta av fem
inkomstgrupper. Hir finns en stor grupp minniskor som genom limpliga styrmedel,
exempelvis riktade informationsinsatser, kan utgora killan till en framtida utékning

av den grona elen i Sverige.

Noter

1

Detta kvotbaserade system innebir att producenter tilldelas elcertifikat av staten
for varje enhet el som produceras med vissa teknologier.

Certifikaten ir avsedda att efterfrigas av el-anvindare som aliggs en kvortplike,
d.v.s. en skyldighet att den 1 april varje r inneha elcertifikat i forhéllande till
sin forbrukning av el under det foregiende kalenderdret. Man har uppskattat
certifikatskostnaden f6r en ligenhetskund till ett par hundra kronor per &r och
upp till som hégst ett par tusenlappar for en villakund med direktverkande el.
Den el-anvindare som inte sjilv vill hantera kvotplikten, kan lita sin elleve-
rantor gora detta. Elleverantdren har da rite att ta ut kostnaden f6r att hantera
kvotplikten f6r de el-anvindare som inte sjilva hanterar sin kvotplike. Till en
bérjan redovisades certifikatutgifterna och kostnaden f6r acc hantera kvotplikten
separat i faktureringen av el (Prop. 2002/03:40, s. 37-38, 101-102), men detta
har senare dndrats s& att kostnaden ir inbakad i elrikningen (Prop. 2005/06:154).
Man kan férmoda att en betydande andel av hushallen dirfor inte har kunskap
om att de redan betalar for act gron el ska finnas dllginglig.

Mitningarna av den svenska energiopinionen har gjorts av SOM-institutet
inom ramen for forskningsprojektet Energiopinionen i Sverige som finansieras
av Energimyndigheten.

Under perioden mellan de tvd undersdkningarna tridde det nuvarande systemet
med elcertifikat tridde ikraft, 4r 2003, ndgot som eventuellt kan ha péaverkat
instillningen i denna friga. Utdver detta sd har dven generella miljévinliga atti-
tyder stirkes ndgot under perioden, vilket exempelvis kan ses genom en ckad
andel som anger att miljofrigor ir ett av de viktigaste samhillsproblemen (frén
9 till 21 procent).

Dessa dr: Utslidpp frin industrier, Avgaser frin biltrafiken, Oljeutslipp vid kus-
terna, Utrotning av djur- och vixtarter, Anvindandet av kemikalier i jordbruket,
Uttunningen av ozonskikeet, samt Hanteringen av kirnkraftens hogaktiva avfall

Hir delar vi in svaren i tvd grupper, nimligen de som nimner nigot miljo- eller
klimatrelaterat samhillsproblem och de som inte gor det. For ace £ hoga index-
poing skall respondenterna vara intresserade av miljéfrgor, tycka att miljéfrigor
ir ett av de viktigaste samhillsproblemen, samt vara positiva till att satsa pé
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miljdanpassning av samhillet. Vi har valt att lata de tre indikatorerna viga lika
tungt. De som nimnt nigot miljé- eller klimatrelaterat samhillsproblem som
viktigast ges virdet 1. De som angett att en satsning pa ett miljovinligt samhille
dr ett “mycket bra forslag” har fitt virdet 1 i indexkonstruktionen, medan de
som angett det som “ganska bra” fitt virdet 0,5 och 6vriga 0. Slutligen har de
svarspersoner som angettatt de ir mycket” intresserade av miljéfrigor fitc virdet
1 i indexkonstruktionen, de som angett att de 4r “ganska” intresserade virdet
0,5 och 6vriga virdet 0.

Indexen "Hotbild mot miljén” och ”Oro 61 klimatférindringar och miljéforsto-
ring” uppvisar bide hoga virden av Cronbach’s alpha, 0.870, respektive 0.735.
Detta tyder pd att de 4r sammansatta av delfrigor som har en hég korrelation
sinsemellan och ir vil limpade att transformeras till additiva index. Vért index
"Miljdorientering” har ett nigot ligre virde for Cronbach’s alpha, 0.481. Detta
till trots bedémer vi det ind4 vara motiverat att sl samman de tre delfrigorna till
ett additivt index, dé de alla miter visentliga aspekter av individers ideologiska
orientering gentemot miljén. I en analys framkommer det dessutom att virdet
pa Cronbach’s alpha inte skulle bli hgre om nigon av delfrgorna togs bort.
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